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3 ' B « n c f e S a n s t a / 

«fenfflcften .7 V a * ' n / f f ""««bedingte S r > „ 

• 4 5 1 1 0 1 " Selm. r ° r M a - ^ t f S c f t o i e r . 

S e f l e n 



D,*e ßenjfüng , 

I I A -



/ n dem Rechtsstrei t«^ 

n f e s e *n den, W * ^ - ? ^ ^ * und Verm* 

^ndeRechK, „ e r i a 9 G m ö H sef dâ s rfÄr B ,V 9 Jahr 

H^sicha;cnde . 

r z u S a n , m e n s c h l o s s " •Au'bau-Vertas Berft, 

Dfe "^aftunastäc( ! 



1 3 - Dezember 1 9 6 3 , B , R 7 w , , 

0 8 5 Landgeriäit hat die Klan. ' . •'• • ' ^ i >- ' ' * 

• Ü ^ r B e z u 9 n 3 h m e a i r f e f n e E n . . ^.;: : ' ;: : '-; : V- ; VI 
Gmhu ^ ^ e r zunächst davon aussen • " m e r d e s Landgericht 

von 1945 nicht mehr exfsfiere 2 TT?* d a s s ^ arsprüngnche 

« * n » 1 9 5 5 ̂  d . e a n s c W f e ß e n " : a ü - V e r i a S s R. Becher vom 23 
W n a f c f t a A , ̂  , n s c n i , e ß e n d e regjsterrechtfche UrrKr, . 2 3 " 

»3"cne Airibau-Veriag GmbH in Ä - ' U r ntragung sei die ur-

B n Egentumsveriust de* ir, 

* * » an d i e SED , e i 1 o r e n h a b e *TT*'* " *"> * i 

i°n 1962 * ̂ J^T M * V^~„>A;NG 

rserade *~ a/itj;h?rvon 1962 ̂  •«« 
d ' S G e w , n n e erha/ten habe. 



9

A e n ^ r i e S E D / P D S S P ä l 6 r S e b S ! r a i h r e m S t a " « P " * « t Eigentümern des Aufbau-Verlags gewesen a, sein. 

SUS" """** G n J * S , Z e n ° b s r d i e fehte^ <W . « * * entstandene vermögenslose Neugröntog. 

D f e W ! d e r k l a g e s e i t e g r 0 ^ d a d e r B e k I a g i s a ^ j , , 

tebS ""5 d e r W 8 M 9 ^ ^ ^ V e r e h fernen 
. * Mae se„ B g ^ n f c h t v e r i o r e n und wirksam an den Besagten v e r i ^ 

. weuspL 584 - 569 dA) Bezug genomnsn. 

^Z^l D ^ m b 9 r 2 ° 0 5 ^ ^ und „ach V s f & g e . 
~^derBerufungsbegrandungsfristmftjewekam24.Februar2Dr«^ 
nen Schriftsätzen begründet t-Bfrua-2005 angegange-

Verklage für eried«, ehrten - Kbge und die ̂ isung der VV^Iage 

Ä ^ r r - - - - - - ¬
Die Kiägenn trag, ̂ Weiteren vor, aus der Zusammenlegung d e s A u t a - w 

von,964. d,e alierd.ngs unstreiflg weder den, Aufbau-Verlag noch dem tuj 
und zur Kenn*,s gegeben worden sei - erg.be sie, dass der A u f t a u ^ ^ 

SED ̂ ew,esen worden se, Eine .Enteignung-des Kulturbunds im 
Hebung von Privateigentum h a b ä n c h t s * * 
- B u n d e s S O Ä C h ä s B g e n l u m ^ n J I ; ^ -

http://erg.be


Viesen sei' Der £• 

* * * * — 9 - w e l T O M u r c h s t a a , c h s R e o w n i s a t i o n 

1384 und der Tatsache ergäbe dass von s » H * U > ̂  V a r e " l b a m n 9 von 

r , y a 5 s e ' wegen Nichteinhaff. E r t r a g vom 21 

k e , n e dm9hche Wirkung. e n ßssürnmtheftserfoniemis. 

^ " ^ ^ ^ . 

1 • unter Abänderung des Urteils Ho* i . 

•> h ü s t e l t e n , dass die K i S o e r i n d,e und v 

der an, 1 S , 9 4 5 J ^ " 1 - u n d V e r m S 9 e „ s „ a d l f o , . 

» • Oktober ,945 h HRB N r 8 6 N z " ^ G m M ^ e W e n a m 
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bezirks Barlin-Mitte, umgetragen am 5. Apni 1355 nach HRC Nr. 538 
(Register der volkseigenen Wirtschaft beim Magistrat von Groß-Berlin) 
gelöscht in HRB Nr. 4001 am 19. April 1955. 

b) festzustellen, dass sich der Rechtsstreit in der Hauptsache insoweit 

erledigt hat. als die Klägerin beantragt hat festzustellen, dass der Be

klagte nicht der Rechts- und / oder Vermögensnachfolger der am 16. 

August 1945 vordem Notar Dr. Hünnebeck In Berlin (UR-Nr. 1/1945) 

gegründeten Aufbau-Verlag GmbHist, eingetragen am 20. Oktober 

1945 In HRB Nr. 86 Nz belmAmtsjsricht Chariottenburg, umgetragen 

am 3. März 1959 nach HRB Nr. 4O01beirn Rat des Stadtbezirks Berlin-

Mitte, umgetragen am 5. April 1955 nach HRC Nr. 538 (Register der 

volkseigenen Wirtschaft beim Magistrat von Groß-Berlin). gelöscht in * ? 

HRB Nr. 4001 am 19. April 1955, oder eines im Wege der Rechts- undV 

oder Vermögensnachfolgenach der vorbenannten Gesellschaft eni- ^ ' ' 

standenen organisationseigenen Betriebs (OEB) Aufbau-Verlag st, 

c) festzustellen, dass der Beklagte verpflichtet ist." der Klägerin allen 
Schaden zu ersetzen, der dieser daraus entstehen wird, dass der Be
klagte sich der Rechts- und / oderVermögensnachfolge der im Antrag 
zu 1 a) näher bezeichneten, am 16. August 1945 gegründeten Aufbau-
Verlag GmbH oder eines im Wege der Rechts- und / oder Vermögens
nachfolge nach dieser Gesellschaft entstandenen OEB Aufbau-Verlag 
berühmt 

und 

2 die Widerklage abzuweisen. 

Der Beklagte beantragt, 

die Berufungen zurückzuweisen. 



« ^ W * . * S T d8r=8s*^*cnen Optionen und 
^rechboeooten « ! f T ^ " " ^ * • und Gesell-

a u * * Vereinbarung „ t T ^ * B m 1 1 D s 2 s m b * « B * ^ 

f* *** a u c h **» Verschmelajng der V e r b » « «. 

^ ^mehrsetri ̂  " * 

v e r s o r g a n g e f e c h f e * ^ a U S e * S m » • <er Kulfcrt.nd seine ^ 

^ - neue V e r e i n ^ « ^ K u t ^ S * * - » m S J u l i 

9 e " « * e " * S t r a ^ * a n d e t e n Rechnun, ^ 

•ien und der Streitver-



IL 

Die 

D a s Bericht hat den-zu/W 
' gewiesen. d a d i ä 1 ^ 

•Sehendaus - t ^ * * » " " h n i ""««WS»« 

d a T ^ * * ™° Sä , A b s z ^ T * ™ Dieser 
^ noch von der Cammer derDDR erl T ~ 9 e s e f e e s 
* - Bundesrepubifc nach Art̂ s ; r ? r * ^ ^ 

J ^ ^ v e r S u O e r * die G e ^ a f * ™ « * * n . 
2 0 Februar 19QO ca ., toese«schaftan sine Investor«™ 

2 - D , e Klägerin/ s t a b . . , D 

SED v e r i o r e „ h a t s o ^ ^ ^ « ^ Autbau-Ven^ ^ 

fahrän " " W - S a U * j " Voikseioentum Ober-



16 uirsjos 

. F a s s u n g 2 f / a . 

" J * * * * * * " " " " ^ 

Ü F ? ö « o n c f e r S o e s c h ü f ^ & 9 e n ^ nach d Ä t ^ fefet. 



s e h e n d 9 m ** a U S d S r ^ « O r d n u n g und den darin vorge-

• • : ' * « ^ S ^ ^ * * , , d , S S 3 f f i C h e ******* der SED 

VeÜcteir 9 > M w d , m * « f t Änderung und*** - v 

9^ZZr'K*m* " * ^ ° t o a h m e ^ e r Aufgaben d e , l ' ' 
junsbschen Person verbunden Bei den o-se&rtsiM-f, „ 

« * • eine Aufläsung im Wege der Ren™ • 7'^e&rta*lc/,s<' O p t i o n e n 
« « » ( t e , 'I*, . ^ " ^ » " ^ " f r e i w U i g e n Verfahren 
- o n e n erroTel ^ ^ „ i g f e n 

« h a f t s l e t n T o ^ d « ™ e n ode « j . 

« « V O ) In EZ„ war (vgl. § § 35. 37 

- o r d l n W n S P ä 2 i a t e r e C h * " fand die Kombinat, 

i c L R r r h W a r S C h ' i e ß ' f c h
 d ' ' ä B " d U n 9 * a - < - p e r a b o n s - bzw w,rt 

schale : T S t e n V ° ~ a S i S » " « * " ^ ä J Z 
schaftse.nhe.fcn g e M d e t die jun^sch s e i d i g M e b e n . und waren ^ 

http://schaftse.nhe.fcn
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schaftöchen Wahmoi, . öö2G/sgj. Sie dienten nur der ge m e i ru 
* * * * * * * s o j ; s e 

^ s c h a t « ^ f ^ r 6 " ' "** * » '"»aber an den F o n d s 

™ * S 76 Abs. 2 des V e ^ S " ^ ^ e r Fonds war*«,, 

•; S^^J^Z^;1 w 

. - d s L°n!an^-orsve*a s ^ n r i ] 1 J c h J v ™ r e ! h a t e ' ' a n g e w a n d t , Rachabm, 
/^ononen- von Y 9 7 7 i £ * 5 ? ***** ™ * * « < * « * t a * ßr 

hätte; r B 9 n , U m a n t e m OEB Aufbau-Vedag e.^ 

^ ^ dem „ich, s r r m o r n m e n

 d e r Sgentun,^. 

«"turvom 2 8 . Dezember 1 9 S2 - n T ^ * " * d 3 S M ™ « ™ « * 

9 * d a b ä ' e m S U t a ' 5 ^ - « o n s e i g e n e r V 8 r t 3 3 ^ 

Dezember 1963 das u . ^ M i n i s t e * m Kultur vom 

*. ̂ . vUnrrrBa**»> 

Volksverlags Weimar reol n ^ ^ * L ° S n e n * 
Durchführung dl p l . 6 5 6 3 A t k 0 m m e n " » * « c h Zrf 2.,„ 

8 Prof i l , eru"9sbesohlusses-geschb«=„ 
D , s ssprchl zunächst ebenfalls „ = f - , V ' b a " ' e a ' S 0 d a r a u , a u ' 
bleiben sollten Soweit im iv»,*=„ = ^ntumsverhältnisse unberührt 

r 1 9 5 3 und der Eröffhüngsbi-
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des profilierten Auftau.V»rt = r 

« * b b e a b s i c h t i g , JeLüfr T " ' * * " r a s « * 

öegen die von der k-iär,* • 

- * zwei Vertage bandet beide vHf ! ^ *• -
• - * » t a n * veräuSert D a « T^^" *** 

* Vertage ^ ̂ T ^ * * " « * * r ^usar^eo^gung-
angesehen wurde, z*,stZl£ ^ * w 8 » ^ A ^ e J J 

« ' ^ t e S o n d e r J U s E ^ S T « 

Zutreten habe, dem aberderMeh2 " * W * ~ < * ' ! * * 

Ä v S ^ r ^ ^ — 
spricht gegen eine v*. „ Ve™«Se"sMger übernommen 

—erschme^g „^S^TSr " ̂  W ^ 
Vertag i n d a s V e m a g . p £ ' 9 < a« <•«* das Eigentum a„ d e m 

« W h i r t o n d * ,„ fc^nZT 1 J » " » " « « n wäre, w,e es die 

- Vermögen des ^ ^ — 
Vertags den we, überw-egenden Tei, des Ven.agens 
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des profflerten Aufbau-Verlags Berlin und Weimar aus. Auch wenn das 
^ ™ * h e Grandungstepita, dem Vermagender KPD entstammte. w i e d i e 

Stre,tverkünde te vorgetragen hat bedeute, dies nicht dass deshaib zu einem 
späteren Zeitpunkt ohne Weiteres davon auszusehen wäre, d ie SED sei im Wege 
der Verschmelzung der Vertage Efeeniümenn geworden. . 

SU,!!1""16' V e r e c h r a e f e u " 3 d i s ^Wirtschaftsgemeinschaft in 

• f'SS ™ " e i n e m Dennoch dürfte a , 
- f l ^ d e r o n e n b a r b e s f e h e n gebliebenen Ffchtspersdnfchkeiten derVertage 

fcn. derZusammenarbeit den Vorhände«, Gegebenheiten am nächsten 

kL , B e 9 e n ^ W e t e r e n D d u m e n t e v o r - * « " sich ein 
^ ~ f * > ergeben kannte. Auch im fcrtgen smd Reine ausreichenden 
Anhaltspunkte ersieht»*, die es vor dem K o r u n d der oben unter aa, da rg t 

Z£Zen G~—*-—-— 
^TTT^~ * * V ä r a h ä a r J a 3 1 S - ' « 4 - in der der Auf-
^ ^ ^ n e r v e r f a g a u f ^ 

^ ' * * vom 31.7.1962- weicher keine 
eränderung der Bgentumsverhaitnisse vorsah. Sie enthielt entgegenderAufcs-

sungder Streihrerkündeten auch keine neuen Regelungen h i n « « * * der Aufsich. 
« M i i Oy Ministerium für Kuftur oder der Zahtag einer Verwaltungsuratage- in-
sowert wurden lediglich die Regelungen des Profflierungsbeschlusses bzw des 
Abkommens vom 13. Dezember 1963 wiederholt 

& 9*1 darüber hinaus - auch nach dem Vorbringen der Klagenn selbst. keine 

Anhaltspunkte dafür, dass die Leitung des Kulturbunds von der Bezeichnung des 

^ u - V a r l a g s als parteieigenen Verlag Kenntnis gehabt und/oder dagegen keine 

Bnwande erhoben hatte Zu berucks.chligen fe we,terh,n, dass Gewinne aus dem 

Vertag b,s zum Ende der DDR an den Kulturhund geflossen sind, ferner, aass d,e 

T"*«»*™ abgerückt ist. Bgentümenn des Aufbau-Verlags cewe 
« n zu sein, und der Kulturbund seine Zustrmmung vom 16 S e p t s m b e r 1 9 9 1 J u m 



Senium an dem Aufbau-Verlag widerrufen hat. 

SoweKdiestreiNerMindeteaufsyeAbs 2 d « i / ^ 

*k% fetrwar zutreffend j ! \ " e s V ^ ^ ^ von UB2 hin¬

«** ^JZSF.T- * B 8 d m 9 ~ ^ a f t l i c h e r Fonds un¬

' ^ ^ £ 0 ? a l ^ ^ & n 3 ^ " . M o c h nicht „ie Annahme dass in 

'unds auf die SED 

sichtlich «s, wa.-umT . 3 " * m d d a » er-

^ w e r t e n s e i l ^ " A u s g l e i c h - h ä t ä ^ 

Hinblick auf einen üben»™ w *- ' Dr. Hohmann vom Januar 1995 im 

- ^ A S ^ 
^ S t l v ^ Gutachten in d f e s e r 

ä ^ U m s 0 5 e „ a t ' ™, - r s c h i e d e „ e M a g , i c h k e r t e n für einen & 

e r s c h e i n * Ansicht nichtais 



3'bt es nämlich keine Veranlassnnn , • • 

stände dagegen und zu beweisen hat l ' * * «*»-
Rechtsfolge ergibt Die toJ^Z^ *" P ° * e 

^ - V e d a g . d e r W ^ 

«nhVotee^ntumüberfahren nicht*. 

" e n ^ « r a g ru!, R e c n l

 8 0 * - * . Landgericht 
^czu^isea - * ^ * D l e B a n j f iJng war Wofeedessan 

^Klagean^g^ 

^ « a g e r t c h ^ ^ ™ 
r̂ochen w«en, da d e r u r s c ^ ^ ' ^ ^ *-us Se-

f r A U f t a ü - V ^ und ihre. C S S r " 
* « P -va an den B e ^ n v e r J f t * 

«Ergänzung verangegangener Vertrage vorn * Febr.1 9 9 s « d ? ^ 



^ eine sonstige Rechlfonm oder d ü r c „ e j n e V e n T , o g 

Rechtformersera worden Ist. besondere 

In diesem Zusammenhang kann offen bleiben ob der OER * * 
P - . - - O D R ^ B u n d e s « d i e R e c h t ^ » 
ertoschen ,s, (so zunächst Beschluss des K ^ J L ^ * - ' " ^ S o m i t 

1 3 7 « ; vgl. such LG Frankfurt 2-06 O 3 3 7 ^ ^ 7 , ' ̂  ^ * 
«acht der Bundesrepublik die Rechtsform ^ *"*<as 

Sangsregelung h,' rmigun«^ ™ ^ U n d e i n e ^ ' 

. 2 1 : , ^ 2 0 0 l ! l W 8 6 2 0 ^ D a e i n ^ » > K ^ d e S vom 
«hafeantefen nicht a n a ™ . * ~ GmbH mj G s . . 

.. ... angenommen werden kann TCF at«, % 

§2*utreffendde,.Geschäftsbetrieb-anoeZ K * * W « | W , 
Rechtsfähigkeit oder einer e i g e ^ f h , " " * * * « 
"••chtankommt ' " R * h * a « « * « * r Vermagensmasse 

u n d , , . O e t « T F 0 ' 9 e n 

BeWagten nicht verspätet da s ieZ f l «-Auffassung des 

v=n dem Beklagten vorgeteg,enotanW 1eTr , 2 V O m
 1ajUJ201* 

S 7 ̂ s Vertrags Nr. , auf den die 5 ^ 2 ^ ^ ^ 

besbmmiesgenchtliches Verfahren in n. m - f a n e B e 2 u 9 " a h ™ auf e i n 



gangen ist t* 

" . " ^ « ^ ^ . V b r l . K W » D e z e m b e r l i r U n d V e ™ ä 

Dies ist Jedoefi unschadfch. d a h J ^ T f *»•"•» «"*« 

^ ^ u r K J e i n e A u ^ f e J r r ? k e i n « Beurkundung*¬

* « * Parteien * « t a n j ^ ^ * 1 ™ - anzunehmen, ? 

* a n wnaen. d a s s ne V ? " S n i * * * « » a b h ä n g t " * 

* " * * gemacht dass die Obe rhaun" , . ™'' * i e P s ^ n 

(BGH. N J W 1 M 6 1 M ' * f Brechung des Bundesge-
— n V . ^ ^ ^ ^ ^ u m d , z ! 

3- im übrigen wird hinsich«,rh w «---^^^ 
* * • «diesen ä f fenden Ausführungen des tandge-
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Da der BelcJa 

worden te"^**" ** V ^ e n ™ , o e r d e s OEB Aufbau-Veriaa 

Da sich der Sek/aar* H 

///. 

Die Kostenentscheidung fofat aus S Q 7 ^ « 

Maruhn 
Janzen 

Grünert 

Angefertigt 
Fpntiunam Main den 17 4 * 

\ . . • ' a e n 1 7 August 2006 
Kißling' 



2-27 0 238/04 
Landgericht Frankfurt Abschr i f t 

° B E R u N D E S G E R | C H T F R j i N K F U R T A M ^ 
BESCHLUSS 

dem Rechtsstreit 

1- Aufbau-Verfaa Gmhu 
Rene Strien, Neue P r n ^ e r t r e t e n d u r c n die G e s c h ä f t e 

N e u e Promenade 6, 10105 Bert ^ J e n s Marquardt und 

2. Jens Marquardt und Ren* * f 

" N e b e n ' 'ntervenienten-
P r o z e S s b e v o / | r n ä c h 

Rechtsanwalt igorPetriPv,co 
y ^ m n , Eysseneckstraße 9 6032? P r a u: 

«,öü322 Frankfurt am Main 
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— 2¬

3 - ßuncfesansta/tf 

C h ü , e r-Markgrafen¬

S e g e n 

rankfurt am Main 
" B e W a 9 ^ . V W d B W a g a r u 

^ " c k , E y s s e n e c k s t r a ß e g 

y ' 6 0 3 2 2 Frankfurt am Maia 



^ der 16 Zivilsenat des OhpH „" 
^ r c h V o r s t e e n d e n R . . f ° b e r , a n d e ^ n c h t s Frankfurt am Main 

2 " 5 0 k t o b e r 2 ^ f c e s c h , o s s e , 

% Talbestand des Urteils d e s 1R 7 -•, 

« " 17. A . J a u s ! 2 0 0 6 w , r d - O ^ r l a n d e « 

Auf S 5 

Vergebende Antrag des BeMagen 
wrd zurückgewiesen. 

tommer25. A. § 320 R n . 4 , A u f s 

^ - V e r e i n b a r u n g ^ 
aufges« ww. dass die Bgenturn „ ^ 1 d a s 

den bleiben. ^ e n f U m S V e r h * f e - a n d e n V e r i a g e r ) n 

Maruhn 
Varizen 

Grünert 


